
 1 

 קידושין מג
 נורותזמן ח

 משה שווערד

 

 אין שליח לדבר עבירה : בענין
 

 ספר דבר יעקב .1

 
 

 ספר שערים מצויינים בהלכה .2

 
 

 



 2 
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ילה ץ לית לן למילף ממעיש לדקדק הא אי לא גלי נמי רחמנא בשחוטי חוגמ' גלי רחמנא בשחוטי חוץ כו' הוא ולא שלוחו וכו'. 

דאי ]איכא[ למילף ממעילה וטביחה לא לכתוב  ומטביחה דיש שליח לדבר עבירה מדאצטריך למכתב בגרושין וקדשים דיש שליח

או דליכא למילף גרושין וקדשים דל ויש ליישב דסד"א הסברא בהיפך זהבמכ"ש  בקדשים וגרושין ונילף להו נמי ממעילה וטביחה

 ודו"ק: וטביחה דהוי דבר עבירה וקנס ליה רחמנא דהוי שלוחו כמותו לחייב המשלח דבר עבירה ממעילה
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 ודאי יש להקשות דלמא האי תנא דס"ל מלמדין סבר בשליחות ידשם הניחא למ"ד כו' אלא למ"ד מלמדין מאי איכא למימר. כאן 

 :ויש ליישבלעיל )דף ל"ה ע"א(, כד כב"ה והו"ל שלשה כתובים דודאי אין מלמדין

 

 ספר המקנה על קידושין דף מג/א  .6

שם דבי ר' ישמעאל תנא או לרבות את השליח כו' נראה הא דלא סגי בקרא קמא משום דהקישא דמכירה וטביח' לא מייתר כמ"ש 

בב"ק דף ע"א בד"ה או לרבות  תוס' בב"ק דף ע"ט כנ"ל אם כן לא הוי ליה ב' כתובים דהא גם במעיל' לא מייתר אלא דהתוס' כתבו

וכו' דמאן דמצריך או לחלק דריש מתחת וכו' נראה לענ"ד דתלי' בפלוגתא אי שינוי קונה מן התורה דלמ"ד שינוי קונה אין צריך 

קרא לחלק דהא ליכא למימר דבעי' שניה' טביח' ומכירה דכיון דכבר קנאה בטביח' מה מהני המכירה הא שלו הוא מוכר כדאיתא 

דף ס"ח אם כן בסוגיא דב"ק דאזלא אליבא דר"מ דסבירא ליה שינוי קונה כדאיתא שם דף צ"ה ע"א שפיר משני דמייתר או בב"ק 

לרבות את השליח ובפרק הגוזל דף צ"ד פליגי אביי ורבא אליבא דב"ש אי סבירא ליה שינוי במקומה עומדת או לא אם כן למ"ד 

י בקרא דאו אליבא דב"ש דלהוי ב' כתובים דהא איצטריך או לחלק ולכך הוצרך דסבירא ליה לב"ש דשינוי במקומה עומדת לא סג
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לאתויי קרא דתחת. ועוד נראה לפמ"ש תוספות בב"ק דף ס"ח בד"ה מה טביח' דאהני מעשיו דדוקא בשינוי שאין הגזלן עושה בידיה 

ן או לחלק ממילא מוכח לרבות את השליח לא קנה וכו' אבל שינוי שעוש' הגזלן בידים כגון טביחה כו' ע"ש י"ל אפילו דרשינ

מדאיצטריך או לחלק ע"כ דלא בעינן טביח' בגזלן עצמו דאל"ה אי אפשר לומר דבעינן טביח' ומכירה דהא כבר קנאה בשינוי דטיבח' 

לא אם כן ושלו הו אמכור ע"כ צ"ל שהית' טביח' ע"י שליח כיון דאין שליח לד"ע לא קנאה בשינוי שעוש' השליח והוי כשינוי ממי

ולפי זה אכתי לא הוי ב' כתובים בשליחות לד"ע דהא עיקר קרא דאו אתיא לחלק אלא ממילא מוכח דחייב בטביח' אפילו ע"י אחר 

. דמימילא נשמע דאין שליח לד"ע דאל"ה הא קנאה הגנב בשינוי שעשה השליח ושלו הוא מוכר וצ"ל דהוי ב' כתובים מקרא דתחת

ל או לרבות שליח אע"ג דזימנין או למעט כל היכא דבלאו דיד' ממעט אתי לרבות וכו' ע"ש וכן הוא עוד נראה לפמ"ש הריטב"א ז"

אם כן א"א לומר דטעמא דב"ש דהוי ב' כתובים מההוא קרא דאו לרבות השליח  בב"ק דף ע"ז ע"ב וכל או לרבות הוא והתניא כו'

נילף ממעילה ואין לומר דנילף מטביח' דמאי חזית דנילף מטביח' דאם כן ק' מנ"ל דבאמת או לרבות דילמא או למעט את השליח דלא 

נילף ממעיל' וע"כ צ"ל דתנא דבי רבי ישמעאל סבירא ליה כב"ה דמעיל' ושליחות יד הוי ליה ב' כתובים ולא איצטריך למעט אלא 

 לרבות ע"כ צ"ל לב"ש דהוי ב' כתובי' מקרא דתחת. ודו"ק היטב:

 

 א /עצמות יוסף על קידושין דף מג .7

י לא ונראה דהך דרשא דדריש מההיא ברייתא לאם אינו ענין דמי, ונפקא מינה דלכל התורה כולה אין שליח לדבר עבירה, ודמי לא

נאמר דאתא לתלתא קרא, ולא נילף בעלמא דיש שליח, ולא נשתנה הדין בעלמא כלל אלא דוקא בשחוטי חוץ הוא דנשתנה הדין, 

 דאיכא למדרשיה כההוא גונא דדריש בגמרא אמרינן דניחא טפי בעה"ג למדרשי' הכי, ולא והא דלא דריש הך דרשא, נ"ל דכיון

 נתחייב לשולחו, משום דהוי סברא אלימתא דברי הרב ודברי התלמיד דברי מי שומעים. ולמ"ד שני כתובים הבאים כאחד דפריך

לא משני דאתא למיעוט אחר מיעוט, משום דפריך לה בההיא הנחה דקמנח מעיקרא דשחוטי חוץ  בגמרא הני ההוא מאי דרשי',

דמ"ד  עוד קשה מאי פריך למ"ד מלמדים מאי איכא למימר,מתחייב הוא ולא שולחיו, ועל ההנחה הזאת פריך בגמרא מאי דריש וכו'. 

שלוחו, והשתא הוו שליחות יד ומעילה וטביחה שלשה  מלמדים יאמר לך דס"ל כבית הלל דדריש על כל דבר פשע לחייב על ידי

 :מאי איכא למימר ונראה דהכי פריך אי דריש כבית שמאי לחייב על המחשבה. כתובים הבאים כאחד, דלדברי הכל אין מלמדים
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מעילה ולא שלוחו, ואתא לחייב את המשלח משום דמ ולמ"ד שני כתובים הני ההוא מאי דרשי וכו'. יש לדקדק נימא דאיהו דריש הוא

מים וטביחה לא הוה ילפינן ליה, כיון דאין מלמדים. ואפשר שאינו מעניינא דקרא דכתיב דם שפך, כלומר דהוא השליח השופך הד

 שהרי שולחו לא שפך הדמים אלא שציוה לשפוך:
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שהוא  מוטעה כגון שהוא סבור. שוגג כגון דסבור הוא שהוא חולין. אומרים לו דבהמה זו אינה קרבן הוא ולא אנוס. היינו שעדים

"ח וז"ל ק)והא דאיצטריך קרא לפוטרו מכרת כתבו התוספות בפ' השוחט והמעלה דף , והאי דממעט שוגג מכרת מיעטיה אבל קרבן מיחייב. בפנים והוא בחוץ

 הא לאחר הבאת קרבן דוקא כתיב ונסלח לו עכ"ל וצ"ע מ"ט לא ביאר הרב(:סד"א אי לא מייתי קרבן להוי בכרת ד
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 ספר דבר יעקב .11
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 תוספות מסכת קידושין דף מג עמוד א .13

שאם אמר הגזבר לשליח אכול ככר זה של הקדש  וא"ת והא איכא מעילה -שלא מצינו בכל התורה כולה זה נהנה וזה מתחייב  

יח וי"ל דמעילה לא מתחייב המשלח ע"י הנאת השל ואמאי זה נהנה וזה מתחייב הוא והשליח לא ידע שהוא של הקדש דחייב המשלח

 אמנם מסופק היה ר"י באומר לשליח הושט ידך לכד דמיד דאגבהיה שליח קנייה וההיא שעתא חייב משלח אלא ע"י הגבהה דשליח

של הקדש או התחמם בגיזי עולה והשליח לא ידע דהם של הקדש דהשתא לא עשאו  של שמן ותהנה מן הסיכה או שב על עורות

 שליח אלא מן ההנאה אם יתחייב המשלח כדאמרינן גבי מעילה או דילמא זה נהנה וזה מתחייב לא אמרינן.
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 תוספות מסכת קידושין דף מג עמוד ב .19

געים וא"ת מ"מ למה לא יהיו העדים נאמנים לאחר שנשבעו לומר פרענום שהרי שוב אינם נו -והשתא דתקון רבנן שבועת היסת כו' 

ם דמשמע הנאמניואומר ר"י דלכך אין נאמנים לאחר שנשבעו משום דרחמנא אמר )דברים יט( על פי שנים עדים יקום דבר  בעדות

יון דשנים הם ויש מקשים היאך אמרינן מגו דיכלי למימר אהדרי' ללוה כ בדיבור בלבד אבל העדים הטעונים לישבע קודם שיאמנו דבריהם אין ממש בעדותם

ר אנוסים אין נאמנים ומקשה התם ר"י אמאי לא יהו נאמנים לומ הא אמר בפרק האשה שנתארמלה )כתובות דף יח:( לא שנו אלא דאמרי אנוסים היינו מחמת נפשות אבל אמרו אנוסים מחמת ממון
 הכא אמאי נאמנים ומתרץ ר"י דבשני עדים לא שייך לומר מגו שיהו נאמנים במגו לפי שאין האחד יודע מה בדעת חבירו לטעון א"כהיינו מחמת ממון במיגו דאי בעי אמרו אנוסים היינו מחמת נפשות 

יכא דררא ( דלדבטענה שנפטרים בה מממון כי הכא בטוחים הם זה על זה שיאמרו דבר אחד ולכך אמרינן הכא דנאמנים במגו אבל בההיא דפ' האשה שנתארמלה )שם ואומר הר"ר יעקב מקוצי במגו

 דממונא לגבי העדים התם ודאי אין נאמנים במגו כי אין עד אחד יודע מה בדעת חבירו לטעון.
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 ושין דף מג עמוד בתוספות מסכת קיד .21

וטה לפי שהיא כשוטה וש פי' בקונטרס לא ע"י עצמה ולא ע"י אביה[ 1] –וכל שאינה יכולה לשמור את גיטה אינה יכולה להתגרש 

ביה אממעטינן בפ' חרש )יבמות דף קיג:( ממשלחה ואינה חוזרת וא"כ לפ"ז קטנה שאינה יודעת לשמור גיטה אינה מתגרשת לא ע"י 

 דזו אינה חוזרת שאביה משמרה שאינה חוזרת  ... ור"מ פי' דקטנה מתגרשת ע"י אביה[ 2]ולא על ידיה 

 

 

 


